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Hgring vedr. revision af forordningen om medtagelse af drivhusgassemissioner og optag fra
arealanvendelse, &ndringer i arealanvendelse og skovbrug i klima- og energirammen for 2030 (LULUCF)

Baggrunden for kommissionens revision af LULUCF direktivet er, at LULUCF-sektoren skal vaere
endnu bedre til at optage og lagre CO2.

Skov er sektorens eneste netto CO2-optager og skov repraesenterer pa EU niveau det stgrste
landareal og er dermed en vigtig komponent i at nd Europas (og Danmarks) klimamal.

Der er overordnet fire handtag at treekke i, nar man gerne vil gge skovens CO2optag:

e Foradling af skovtraeerne, sa de vokser endnu bedre og dermed lagre CO2 hurtigere. Pa
lidt leengere sigt har foraedling et stort potentiale.

e Skovrejsning — et gget skovareal sikrer naturligvis et gget CO2-optag og -lagring, men
virkemidlet begranses af stgrrelsen af tilgeengeligt/ledigt areal.

e Urgrt skov — produktionsskoven holdes i en evig "ungdoms/modenhedsfase". Lader man
produktionsskoven sta urgrt, vil den forseette med at optage og lagre CO2 i en areraekke
indtil skoven nar et ligevaegtsstadie, hvor CO2-optag og CO2-emission modsvarer
hinanden. Herefter er skoven ikke laengere en aktiv CO2-optager, der suger CO2 ud af
atmosfaeren. | varme/tgrre egne af Europa vil den urgrte skov pga mangden af dgdt ved
have en reel risiko for at miste betydelige dele af sit lager som fglge af skovbrand.

e (ge produktionen i den eksisterende skov gennem bedre plantemateriale, flere planter,
"nye" traeartsblandinger og dyrkningsmodeller, samt sikker kulturstart. Det vil gge CO2-
optaget og give mere rastof til den grgnne omstilling. Indsatsen kraever investeringer i
skovdyrkningen, men det kraever i endnu hgjere grad afseetningsmuligheder over hele
spektret af sortimenter der hgstes i skovene. Ingen skovejer vil lave ovenstaende
investering uden troen pa, at tyndingstraeet kan afsaettes. Heller ikke selvom der fx er
tilskud til ekstra planter eller lignende incitamenter. Afsaetningen skal vaere pa plads.

Dansk Skovforening - skovbrugets brancheorganisation


mailto:jomni@kefm.dk
mailto:jogun@kefm.dk
mailto:anmje@kefm.dk
mailto:nihvr@kefm.dk
mailto:mabra@kefm.dk

Vi har brug for politikker, der tilgodeser alle fire punkter.

Lige nu er der fokus pa skovrejsning og urgrt skov. Urgrt skov er hovedsageligt et biodiversitets
tiltag, men sideeffekten er, at en forventet hgst i relation til skovens referenceniveau ikke finder
sted, og at skoven dermed "ggr det bedre" end forventet — og dermed laver CO2-kreditter.

Fremadrette skal der ogsa tages fast pa forskning, vidensdeling, uddannelse,
dyrkningsincitamenter og markedssignaler for at gge produktiviteten i den eksisterende skov.

Der skitseres i roadmap'en 3 politikhandtag til revidering af LULUCF-direktivet:

1. Styrkelse af det eksisterende direktiv. Det star ikke klart og det skal forstas som et skrappere
referenceniveau. | givet fald er det umiddelbart svaert at se, hvordan det grundlaeggende skulle
hjeelpe til at fa aktiveret Europas eksisterende skove til at optage og lagre mere CO2.

Et skrappere referenceniveau kan nationalt szette yderligere gang i tilskudsordninger til
skovrejsning, som er udmaerket, men det har tilgeengelighed af ledige arealer som sin primaere
begraensning.

Alternativt kunne det opmuntre til, at bruge urgrtskov ikke bare som et virkemiddel til at sikre
biodiversitet, men ogsa som et virkemiddel til at "g@re det bedre" end referenceniveauet. Hvis
treeet er forudsat at blive afdrevet som en del af referenceniveauets business-as-usual, og ikke
bliver det, fordi det udpeges til urgrt skov, sa har skoven udledningsmaessigt gjort det bedre end
forudsat og vil danne kreditter. Brugt i stort omfang ville et sadan virkemidlet i givet fald lase
skoven (urgrt skov), og den ville efter en arreekke, som beskrevet ovenfor ikke laengere fungere
som en netto CO2-optager og skoven ville sa ikke leengere veere i stand til at levere baeredygtigt
rastof til vores energi- og materialeforngdenheder.

2. Hvis man slar LULUCF sammen med landbrugets lattergas-, metan-, og ammoniakudledninger,
der er vanskelige at nedbringe, er der grund til at tro man i stedet for at reducere udledninger i
landbrugsdriften, hellere vil veere tilskyndet til at opna reduktioner (offsette) gennem skovrejsning
eller urgrtskov, fremfor at nedbringe sine egne (landbrugs) udledninger. Men det nedbringer/lgser
saledes ikke landbrugets udledningen, det kompenserer bare, og den eksisterende skov er ikke
blevet aktiveret til en hgjere produktivitet.

3. Laver man et mix af ovenstaende to politikmuligheder, aendrer det ikke rigtigt billedet for den
eksisterende skov i forhold til CO2 optag og binding.

Skal den eksisterende skov blive mere produktiv og dermed optage og binde mere CO2, er der
brug for troveerdige afseetningskanaler.

@Pget traeproduktion i den eksisterende skov betyder, at man udnytter fotosyntesen bedre i de
unge stadier af bevoksningen (flere planter og optimale traeartsblandinger). Bevoksningen far
hurtigere et sluttet kronedaekke og star ikke i stampe pa samme made, som de bevoksninger, man
i vidt omfang laver i dag. Bevoksningen far en mere sikker start (fordi de ikke drukner i ukrudt, de
fryser ikke veek og bliver ikke skadet af mus) og de fgrste tyndingsudbytter opnas tidligere.
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| dag har den type bevoksninger (og dermed den investering) en god aftager af tyndingstree i den
danske fjernvarmesektor i form af traeflis. Med udsigt til at det marked ville vokse (eller blive
overtaget af nye kulstof/fibre-afsaetningskanaler), ville produktiviteten i de danske skove ogsa
vokse. Men fremtiden ser usikker ud. Findes der ikke en trovaerdig afsaetningsmulighed for
tyndingstraeet vil skovejeren ikke vaere tilskyndet til at investere i tiltag der gger produktionen og
dermed optaget i skovene.

Et revideret LULUCF-direktiv, der skal vil sikre, at skoven hjelper endnu mere med nedbringelse af
atmosfaerens CO2 indhold (balancering af uundgaelige CO2-udledninger) skal der fokuseres p3, at:

e Hvis skovene skal yde mere, sa er der behov for forskning og udvikling

e Skovrejsning vil alt andet lige medfgre flere skovejendomme og bade de nye og de
eksisterende skovejere skal have adgang til viden og kvalificeret radgivning for kunne
beslutte, hvordan deres skov ggr bedst fyldest, ogsa i henseende til at bidrage til
klimalgsninger.

e Urgrtskov er et vigtigt virkemiddel i forhold til biodiversitetskrisen, men at det ikke Igser
vores ressourcebehov og klimakrisen

e Eksisterende skov har brug for troveerdige afseetningskanaler for det lavvaerditrae som
skoven producerer mest af, for samlet set at opna en gget produktionen i de private
skove. Generelt er parolen, at der er/bliver brug for al det (biologiske)kulstof, som der kan
produceres, men i et land som Danmark og i mange andre Europaeiske lande, er
afseetningen af lavveerditraeet /tyndingstraeet afhangig af, at det kan afsaettes lokalt evt.
regionalt, ellers vil de investeringen, der er ngdvendige for en gget klimaindsats i
skovsektoren ikke finde sted.

IGN under KU lavede i 2013 denne rapport om de danske skovs muligheder for at gge
produktionen og dermed CO2-optaget:

https://ign.ku.dk/ansatte/skov-natur-
biomasse/?pure=files%2F96244644%2FFinal Skovenes bidrag biobaseret oekonomi 17jan.pdf

Med venlig hilsen

Marie-Louise Bretner
DANSK SKOVFORENING
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